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tritam, quam Aullr tanropere jadtat,
 aliosque fuis demonflrationions geometri=

cis proffernere minatur, ebiamfi syroni es=

[ot condonandum, a tanto tamen magifiro

eo wizjori cura evitari debuiffes, FHo: igim
gitur probe temeaiur s quicguid Anctor hoc
Jemamate demonfiraverit, id nonniff pro li-
mea recia valeve, atgue perperam ad iz-
seas curvas transferti,

Sed nlto adbuc majores abevrationes
& methods geomesrica in eodem lemmate

occurrant, Hanc enim lincam inertem re

Gam onustam facit plaribus corpusculis
infinite parvis , quovuns mnafjas inter f¢ €=
quales flaiuit ;que ngzdem Jam .%ét reflri-
©Fio inftituto parum conformis, niff inter=
walla inter bac corpuscula indeterminata

relingueret, quod quidem lewma perlegenti

ita videtur, Now enim definit, nirum ifia
corpuscula paribus inter f¢ intervallis fint
dts-

7ROy %Z.‘é’ ,
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quelle il menace @accabler fes adver-
faires, quand il {eroit pardonnable &

un commencant, un aufli grand Mai-

tre que M. Kcenig auroit dii avec d’au-

tant plus de foin Peviter. Qulon tien-
.ne .donc bien afliré, que tour ce que

PAuteur a demontré dans ce lemme,
n’a lien que pour la ligne droite, et
quon auroit tort de I'entendre -des
lignes courbes.

Mais nous trouverons encore dans
ce méme lemme de bien plus grands
écarts de la méthode gtometrique.
Car cette ligne droite inerte, il Ia char-
ge de plufieurs corpuscules infiniment
petits, dont il fuppofe les mafles éga-
les entre elles, ce qui feroit déja une
reftrition peuconforme & fon projet,
quand mémeillaifferoirentre cescorpus-
cules des intervalles indéterminés, com-
me il paroit dabord en lifant le lems
me. Carilne définit point, fi ces cor-
puscules font feparés par des inter-

K val-



dispofita an disparibus ¢ Unde fi geometyane
loguentem audiamus, vecte concludere de-
bemus y intervalla iffa non determinari,
atgue lemmatis effatum eque fabfiffere,
frve bec intervalla sgualia concipiantuy
Jrve inagualia, Perum qui bac verba its
acciperes, moxy cum demonfirationem exa=
" minaverit | (¢ effe deceptum fentict ; do~
monfiratio enim nullo modo confifiere po=
vefl | nifi intervalla ila cafpwicu/orm 2o
qualia flatnaninr. En ergo jam cum duse
bus enormibus witits contra methoduns
geometricam commiffis, duplicens lemmatis
reflrittionem, qua ita bmitatur, ut ejus
amplitudini oftentate vix quicqnam velin-

quatiy ; neque proprevea ufim babere po= -

gerit, mifi in cafibus panciffimss.,
Sed videanns porro, quid boc lemmate
demonfirare conetur: invefligar autenm

elementum vis vivee, quz a viribus fol-.

'H’.
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valles égaux ou inégaux? Ainfi fi Ceft

un Géomeétre qui parle, nous devons
entendre, que ces intervalles font inde-~
terminés, et que le lemme fubfifte égale-
ment {oit qu'ils foyent égaux, {oit qwils
foyent inéganx. Mais celui qui pren-
droit ainfi ces paroles, verroit bientét
en examinant la démonftradion, quil {e
feroit trompé: car cette démonitration
ne fauroic fubfifter, fi Yon ne fuppofe
les intervalles &gaux entre les corpus-
cules. Voila donc déja par deox énor-
mes vices comrmis contre la mérhode
des GGéometres, la double reftriction

" du Lemme, qui par 13 devienc tellement

limité, quil ne refle presque plus rien
2 fa généralité tant vantée, er qil ne
pourra plus avoir d’nfage, que dans un

.txés petit nombre de cas.

Mais voyons encore, ce que c’eft qu’il
tache de démontrer dans ce Lemme: il
cherche felement de la foree vive qui

' Ka fe-
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licitantibus generabicur in ifta linea iner-
te tota, dum in fitum quemlibet proxi-
mum progreditur.  Quomiam igitar bie
de fitn quocunque proximo lguitur, bec
transiatio infinite parva latiffinie pates
re videtnr, cum innumerabilibus diverfis
wodis lines fitus mutavi poffit : verum fHa
tims ac demonfirationem ipfam cum propos
fitione conferimus y fummam itersm res
frictivnem deprebendemus, Aperte enim
ponit bac translatione quodvis corpusci
ym pmc:_'ﬁ'e in enm locrirm ggém ejtts vi .
-cinums ante oicupaveraly pervenive ; guod
utigue fieri nequit, nift linea iffa iners fé«
cundum fisam ipfius diveliionens, et qui-
dem per fpatinge, quod. intervallis inter
[ingnia corpuscnln it agunle, promoveatnr,
Cum igitur in propofitione flarum la-
tiffime patentem effet complexis, demon-
[frrintio adjungitur ad cafivn maxime fpe
tige

oo B

Jera produir par les forces follicitantes
dans toute la ligne inerte, pendant quel-
le Savance dans une firnatign prochaine
guelcongue. Comme ici Von parle du-
ne fituation prochaine queleongue, cet-

“te granslarion infiniment petite paroit

fufceptible dune infinité de fituations
differentes de la ligne. - Mais dés quon
2 comparé la démonfiration avec la pro-
pofition, Pon trouve encore ici une -
violente reftriction, Car il fuppofe,
que dans cette translation chaque cor-
puscule vient occuper précilement ia
place qu’occupoit fon voifin; ce qui
ne fauroit arriver, 4 moins que cette li-
gne inerte ne fe meuve felon fa pro-
pre dire¢tion, et que ce ne {oit par un
efpace €gal aux intervalles qui fe trou-
vent entre chaque corpuscule.

Ayant donc embrafié dans fa propofi--
tion une grande généralité,1a démonfira- -
tion qu’il y applique ne peut aveir lieu
que dans un castyés particulier: les gens

' K 3 Ies



cialems accommodata: quod quantum in ds-
Seiplinis mathematicis fit vitinm, nems
certe vel mediocriter verfatus ignorase po-
veft, Quis autem crediderit, tantum arti
Jecem, qui fibi etiam arbitrium controvey-
Sfoarum mathemaricaram arrogare anmiti=
2ur, wufum effe tales demonfiyationes Ma-
thematicis oppariere? Num is talia enor-
mia vitia, gue o Tyrone non tolerarentur,
Jbi concedenda putat 2 Si bas demonfira-
tiones non geomservicas ipfe expreffis vers
bis nominaffét, fortaffe pro metaphyficis,
quo fludio tam impenfe deleGatur, vends-
2are poffer: fed guod eas Marbhematicis 0b-
trudere tupit, neftio guo pomine tantam
andaciam appellari cowveniat, Perum
fortaffé fuam caufam non Geometris, [éd
tanturs novellarum publicarum [iriptoria
bus probare wolnit ; quain re ipfin voti ple-
#zﬂme compotem faitum.effé wideo guippe
gaii-

S v
o1

les moins verfés dans les Sciences Ma-
thématiques jugeront facilement; quel
vice il commet-icy ? Mais qui croi-
ra, qu'un fi grand ouvrier, qui veut s%é-
riger en arbitre des controverfes Ma-
thématiques , ofe propofer aux Mathe-
maticiens de telles démonftrations ?
Croira-t'i] luiméme, qw’on doivelni par-
donner des fautes enormes, qu’on ne
pardonneroit pas aux commengans ?
§il ne nous avoit pas donné exprefle-
ment fes démonftrations pour des dé-
monftrations géometriques, peut étre
pourroit il nous les vanter comme des
démonftrations de cette Metaphyfique,
pour laquelle il marque tant de gout:
mais comme c’eft aux Mathématiciens
quil les préfente, je ne fai de quel nom.
appeller une fi grande audace. Peut étre
neft ce pas aux Geéométres quil a vou-
lu commettre fa caufe, mails aux Gaze--
tiers; en quoi je vois, que fon deflein 4
en un plein fuccéz, puis qwil 2 eu de ces
K. 4 for-



guibus bominibus ita :zézzrde Satisfecit, ut

S dis judicium permzﬁeremr, HOS omInino

Canfi caderemus; At vere Tliuft, Prafidss
defenfores, quorim in niumero nulli bujus-
wodi bomines, qui fibi fiscum fieri patiun-
ZHry mumerantuz y expreflé provecavit, ut
ad fizs demmﬂratzam.r geometricas vefpon-
derent ; fibi ergo ipfe impuset, fi bocreffon--
(im ipfi forte flomachum moverit,
Perum ut ad propofitum revertar, ve-
Vim Cl, Auclor enucleatins explicer , guid
[obi bac Lemmase, cui testinm locum in [ia
Differzatione affignavit, velit? Tantus
cerse Logicus , qisi alios, gui Logica prace-
pta non ex codem fonte fecum banferunt,
Sammo contemtui habet, non poftulabit, ut
fito lemmati plus tribuatur, guam ipfe in
ejus demonflratione eff complexus: z'pﬁ
adeo nos banc falusarem Logica regulam
Aocet, quando pag. 174. ait: Quicqnid
rel

o3 PR |

Vfartes de gens une telle approbation,que

{i cétoit 3 eux A nons juger, nous ferions
bientdr condamnés. Mais ce fonr
les defenfeurs de ndtre 1. Préfident,
parmi lesquels il ne fe trouve point de
ces hommes qui {e prétent & Yimpofii-
re, quil 2 expreflement provogués pour

‘repondre 3 fes démonfirations (Géome-

triques : gud ne s’en prenne donc qu'a

lui, fi cette reponfe luiémeut la bile.
Mais pour revenir an fujet, je vou-

drois bien que ce Celebre Aureur nous

- expliquit un pen mieux ce quiil a vou-

lu dire par c¢ Lemme, qwit appelle le
troifiéme dans fa Differtation ?  Certes
un {i grand Logicien, qui a tant de me-

 pris pourceux, qui n'oat pas puif¢ leurs

préceptes de Logique dans la méme

{ource que luy, ne demandera pas, gwon

attribu€ a fon lemme plus, quil neft
renfermé dans fa démonfiration. Lui
méme nous enfeigne cerre falutaire re-
gle, lorsqu'il nous dit page 174: Zouw

Ks ce
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vei tribuitur, vi eoram qui rei infone, il

tribuidebet: negue ergoin hoc lernmarevei
plus tribui debet, quam vi demonylrationts
ipf? tribui debet 5 niff forte Auclor z)ufga?z'
proverbio [ excufabit y qua fummi Logici
plerumaque peffime ratiocinari diti [olent.
Flus igitur gz)ég}m ipfe mom comeedis
mus, quam [unm lemma [ub his taninm
conditionibus maxime limitatis effé ve=
rum: primo filinea fHa iners fueritveita;
deinde fi corpuscula quibus eft onnfia, quo-
rumaque maffas ipfé aquales flatuit, etiam
inter [& paria tenuerint intervalla; ac ter-
230 f¢ hac linea tantum fecunduin fiam ip-
" fius diveitionem moveatur 5 fi ampliovein
buic lemmati fignificatum tribuere vellety
non [olum enormiter in vegulas logicas im-
pingeret, [¢d etiam determinatio vis vive
omamino ervonea prodiver: id guod taito

Geopserra [uperfiumm effés fufiies explica-

L

-
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ce g'on attribue & une chofe en verty de
ce gui § eff comtens, dait lui Erve artvi-
bué: Nous ne devons dgonc pas aciri=
buer au lemme plus de force, qwa fa
demonfiration. Mais PAutenr g’excu-
fera peut étre par le proverbe, quidis
que les plus grands Logiciens font d’ox-

dinaire ceux, qui raifonnent le plusmal.

Tout ce que nous lni accorde-
rons donc ici, c’eft que fon lemme eft
yrai dans ces conditions fi limitées :
premiérement que fa ligne inerte eff
droite; enfuite que les corpuscules
dont elle eft chargée, dont il a fuppo-
{2 les mafles égales, font feparés ausly
par des intervalles égaux ; enfin que
cetre ligne ne fe meut que felon fa pro-
pre diredtion, §'il veut donnera fon
Lemme un fens plus étendu, non feu-
lement il bleflera enormement lés reg-
les de la Logique, mais la dérermina-
tion de la force vive qu’il en tirera, fe-
ra entiérement_ervonée: ce qu'il feroit.

in-
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ve. Cum igitur in ennnciatione bujus lem-

maris ifta conditiones, fine quibus admitti

nequity non fint commemorate, id smnino
7o falfo eff babendum; fizgue tanta mo-
les, gua nobis exitinm intentabat, propria
ruina corruit. Corollaria ergo, que ex boc
egregio lemmate concludit, quomiam illis
conditionibus, fine quibus lemma confifte-
re nequity mon funt adfirita, omni jure
vejicimns, atque adeo fit0 principio contya-
via promupciamus ; quippe gﬂiﬁuf nil mi-
BhS 5 GUATE €4 VI3 Viva, quam intendit,
continetur.
. Continent antem bac Corollaria eas ip-
[ formulas, gas ego in differtationibus
- Tomo IV, Comment, noftre Academiz i
C fertis elicui; unde non exignam canfam le-
tandi babeo, eas tanto viro dignas effé vi-
J@5, grias pro fids venditaret : tantum ening
mibi.pon tribio , wnt-mei a tali viro men-
‘ ii0-

Hoc B s
BE o1yy %

inutile d’expliquer plus abondamment
a un {i grand Géométre, Comme donc

-dans P’énoncé de ce Lemme il n’a été

fait aucune mention des conditions, fans
lesquelles il nefauroit érre admis, il doit
€ure repurte entiérement faux ; et touts

* cette grande machide qui menagoit nd-

tre perte, eff enfevelie fous fes ruines.
Quant aux Corollaires, qu’il tire de ce
beau Iemme, puisqu’ils ne {e rapportent
pas aux conditions, fans lesquelles le
Lemmene peur fibfifter, nous fommes
en droit de les rejetter, et de les décla-
rer contraires & fon principe, ne conte-
nant rien moins gue Iz force vive, qu'il
tache d’y trouver.

Ces Corollaires contiennent les mé-
mes formules que j’ai données dans les
differtations inferées Tome IV, des Me-
moires de nétre Académie; ce qui neme
donne par peu de joye de voir, gqu'un
fi grand homme les a jugé dignes de (&
les ateribuier: car je n’ai garde d’etre as-
fez vain pour croire. gw'un tel perfon

na~
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tionem fieri opporiwiffé credam, At cum

ut expreffis verbis monui, ba formule now

Jint mes , [ed Dluftriffimo Prafidi noftre
unice debeantity ; ex cujus principio uni=
wverfali aguilibrii fponte promanant, Is
certe dignus fuiffét, cujus mentionem fa-
ceve debuiffee, [ modo tam aperti plagis
fufpicionem a fé removere voluiffés. Quod
cum non fecerit, quin plagii [¢ veuns coram

zoto orbe litteravio exhibuerit, eo minus

dubitari potefs, cum ha formule nullo mos
do.ex [io lemmate fint deduile, f¢d furtim
extrinfecus arrepia, meque quicquans cuts
fiio principio babeant commune.  Atque
boc eo clavius elucefier, [ oftendero Clar,

Profefforem ne vim guidem barnm formiu-

larum intellexiffe. Ego enim demonfira=
tionibus non metaphyfics f2d vevera ma=
thematicis, ad quarnm examen bunc ipfuns
[ewernme Cepfirem vicilfim provecare an-

o deo
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nage eut daigné faire mention de mol,
Mais, comme j°en ai averti expreflement,
ces formules ne m’appartiennent point,
elles ne font dugs qwa nbere I, Pré-
fident; et elles coulent naturellement
de fon principe univerfel de P équili-
bre. M. Kcenig auroit pd affirement
le citer, s'il avoit voulu écarter tout
foupgon de plagiat. Nelayant point fait,
il eft dautant plus manifefie qu'il f&
préfente comme plagisire aux yeux de

. tous les favans; etque ces formules, qui

e {ont déduites en ancune maniére de
fon Lemme, -mais prifes @ aillenrs 2 la
dérobée, n’ont rien de commun avee

~{on principe. Cecy paroitra encor plus

clairement, fije fais voir que M, le Pro-
feffeur n’a pas méme compris la force
de ces formules. Car par des démon-

. ftrations, non métaphyfiques, mais ve-

ritablement Mathématiques, et a I’ exa-
men desquelles jofe 2 mon tour pro- '
voquer ce fevere Cenfeur, yal fait voir

' que
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deo, dilucide evici, bas formutes in amni

aquilibrii flatu valorem revera minimum -

induere, quee vero [ ipfius principio effent
éo;zﬁmaézm, in nibilum abire deberent.
Curs antem Anor meas différsationes folli-
cite infpederit, ﬁﬂmtdmfgz;e i%i contenias
avids arripuerit, fatis mirari nequeo enm
meas demonfiraviones its anmexus ne leu
quider: dignas cenfuiffe.  Si enim eas wlla
attentione effét dignatus, in tam frdum
errorem non effét prolapfics, ut has forins-
las in omni flatn 2quilitrii evamefiere to-
| mmere PrORURCIATEL: atque cums g0 contra-
rism demonflraviffin, ¢ e ejus profecio
Juiffes, meas demonfirationes fi wom re, ta-
wmen verbis faltem falfitatis arguere, guo
patto eas novellarun ﬁmptarééﬂ.r exfibilan.
das tradidiffér. Perum nune cam contrae
vinm ejus, quod nude affirmat, demonfiva.
sum effe confler, jpfeque ne biscere gui-
' dlesn

o 3%

que ces formules dans tout écar d’équis--
libre renfermoient un veritable A7m7-
mum ; au lieu que felon fes principes,
eiles devroient étre égales d Zero, Mais
IAvteur ayant examiné mes differca-
tions, et sétant emparé des formules
qu'elles contenoient; je ne faurois aflez
m’étonner, qwil rait pas jugé mes dé-
monftrations qui y €roient joirtes, dig.
nes detre lués: car §'il les aveir hono-
rées’de cette attention, il ne feroig pas
tombé dans ce bourbier drerreurs, qui
luia faitaflfeurer cemerairement, que dans
tout érar d*équilibre ces formules s%-
vanouisfoient: etcommejavois démon=

€ le contraire , il ne pouvoit fe dis-

penfer, fi non de reprendre derreur
mes démonftracions, du moins de lesen
acculer, ‘et de les abandonner aux per-
fiffiages des Gagzériers. Mais main-.
tenant que le contraire de ce quil af-
firme oft démontré, et quil n'ofe pas -
méme. ouvrir la bouchs; je ne vois -

L . plus
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dem contra avdeas, non wvideo, guomods
gjus [Brenui Patroni canfam [uam protinus
tucri queant; ac vebementer vereor, ne
ab- iss relillus turpiter canfa fua eiw
‘tidat, ] S .

" Neftio autem | an in hoc Auitoris firi-
pro impudentiam mags guam fummam nes

gligentiam mirari cowvenlat? uirimgie,

corte in eminenti gradu cernitury ubi an=

dalter affeverat pag. 13- im omni flaty &=
guilibrii formulas a f¢ furveptas in nibi=

Jum abive. Quid enim rmpudentivs, quam
id negare, guod tam yigidis demonfiratio
wibus eft srunitum, quas nullo mods infr-
mare poffis? er quid negligentius, quam
id qwod tam andaiter affirmaveris, neminis
ma quidem adbibita cura explorare? Opea
i fane pretinm fuiffer, banc affértivnen:
. quapiam exemplo cognit veluti catenarie
comprobare velles quod [f tertaffes, mox

fube
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plus, comment fes valerenx Patrons pour-
ront prendre fa-defenfe: et je crains
bien quabandonné par eug, il n’aban-
donne hontenfement fa caufe, - '

Or je ne feai,lequel dans Pécrit de I'A -
teur caufe le plus d’étonnement, ou de
Fexcés de Limpudence, ou de la négli- -
gence extréme? LPun et Pautre affu-
rement y paroit au cemble, lorsquil a
Ja hardieffe d"affurer page163: Que dans
‘tout éear d’équilibre les formules, quil
avolées, s'evanouisfent. Car qu'y a t'il
de plus d’impudent, que de nier ce qui
eft établi patr des démonftrations fi ri-.
goureufes, et qu’on ne'fauroit daucu«
ne maniére affoiblir? Et quwy a il de
plus négligent, que de ne pas examiner
“avec la moindre attention, ce quon af-
ﬁrfne avec une {1 grande andace? 1l fal-
lmt‘ du moins entreprendre de prow.
ver cette affertion par quelqu’exemple
conny, tel que celuy de la Catenaire; st
L 3 a-
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- falfrarens fui efm‘z abiinde effer ex-

pe’fm;.
* Qua antens has formulas ulterins profe=
guens pagina fequenti 164 babety omuine

Junt notats digna, plagiiqie inrpiffimi enn

panltonberius convincunt. Non enim con=
tentus its formulis, quas jam furripucrat,
evians formulann a me allatam, provi elafii-

ca; at Celeb, Danieli Bernonlli debitatny.

non folum nulla fatla mentione tanguarm
faam proponit; [éd etiam meam ejus de-
monflrationem ad verbum transfivibit.
Werums id provfus incredibile videri pose
[2ty quod tanta confidentiz affirimare as-
fit, in omni flatu aquilibrii corporum elus=

ticornm illam. formulam evanefieve: nm.
tamen jam pridem it offenfum, ean Mi-

nimum ffers, eaque adeo abipfo inventore
ex boc fmte per prcﬁwdzﬁma variocinia
St drmw L _

His
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Pavoit tenté, il auroit fur le champ re-
connu la fauffecé de ce qu'il affuroie)
Mais ce quil ajoute en pourfuivant
ces formules dans la page {uivante 164.
elt tout 3 faic digne de remarque, et le
convainc encore plus abondamment du
plus hontenx plagiat. Car non content
de ces formules, dont il s’etoit deji em-
paré, il propofe encore comme fienne
Ia formule que j’ai rapportée pour la
force élaftique, et qui eft dué au Cele-
bre M. Daniel Bernoulli, fans en faire

_aucune mention; et tranferic méme mot

3 mot la démonfiration que j'en ai don-
née, Mais ce qui peut paroitre tout 3
faic incroiable, ceft qu’il ofe affirmer

.avec tant de confiance, que dans tout

état d’€quilibre des corps élaftiques, cet-
te formule s°évanouit, aprés quwan a de-
puis fi long tems fait voir, qu’elle devient
un Minimum, et que ceft de cerce four-
ce, que l’lnventeur parles ralfonnemens

les plus profonds V'a tirée,
L3 Aprés
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- Hisjgizur craffiffimis exvoribus perpens
JSisy fine infigni animi commotione ea, qui
Auttor eadem pagina fubjungit, vix le-
gere licer , ubi dicie : ex ditis, hoc ¢ff ex
congefto pdmlagz:mamm mmulo abun-
de patere, omne quilibrium ex nulhta-
te vis vivae aut etiam a&ionis Hfritte
fumtz promanare, minime vero ex ea-
randem minimo vel maximo, Bx diis
enim nibil alind foquitar, nifi vimvivam
Secundum fanm privcipinm fumtam, in
omni quidem flatu equilibrii evaneficre,
Sed ipfim boc principinm tam effé flevite,
wt nop uifi in pauctsfimss cafibus adbiberi
queat: tum vero formulas frreptas, guas

perperam fuo lemmati tevtio tanguam Co~

vollaria fubjunxerat, a fiwo principio ma=
xime difirepare , easque in omni ffatn 2-
guilibrii nentiguam in nibiluin abive, fid
revera valovem minimum fortiri; idesgue

rers

Aprés tant derreurs fi groflieres, on
peut a peine fans émotion, lire ce que
M. Kcenig ajoute dans la méme page:
que pay rout ce¢uw'il vient de dive, ceft -
4 dire par un tas' de paralogismes ras-

 {emblés, on voiz clairement, yue tour équi-

Jibre vient de la nullité de la force vive,
ou de Patlion flritiement prife, et non
patae de leyr Minimum ou Maximum,
Car de c€ qu'il a dit, il de fuic autre
chofe, fi non que la force vive prife fe-
lon fon principe s’evanouit dans tout
érar d'équilibre; mais en méme tems, que
ce principe eft fi fiérile quon ne fau-
roit Pappliquer que dans un wés petic
nombre de cas: que les formules qu'il
a volées, etquil a jointes mal & propos
comme autait de corollaires i fon troi- .
fitme Lemme, ne dépendent en rien
de fon principe, et que dans tout éeac
d’équilibre elles ne fe rveduifent point
& Zero, mais & un veritable Minimum ¢
qu enfin ¢'eft avec ineptie; que MAu-
L4 tedr
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tertio ab Autfore ineptiffime actionis mie

mimitatem negari, Arque be funt illa
rigorofe demonfirationes Zeometrica nobis
tantopere extimefiends, guthus Wnfft, Pre-
Sidis de Maspertuts principia funditus
evertere eff minatus: fedmibi firaniter pere
Siadeos ipfim pofthac ne verbuls quidem
wlterius bac principia effe agreffarum,

In iis aitem que fequuntur, quaff du.

biis implicatus quarit, an now etiam per

amethodum de maximis et minimis Sfitus fi-
flematis | in quo equilibretur | deteyminae
o wipoffir? guam quidem quefiionem affir-
anat , fed proprer aliam GUAPIATL ¥ALi0=
mem id fieri poffe ait, guz ab ipfo expli=
‘canda fit, ut ervor evitetnr, A tanto [ii~
dicet Magifiro, cui foli aditus ad weritatis
Denerralia patent, docebimur, quorods er-

Fo-

- teur nie Ja minimité de Paétion. Voi-

I3, 3 quoi fe reduifent ces rigoureufes
démonftrations Géometriques,que nous
4vions tant 3 craindre, par lesquelies
les principes de M. de Maupertuis de-
voient étre renverfés de fond en com-
ble. Je firis perfuadé au contraire, que -
M. Keenig dorénavant ne dira pas un
feol mot pour les attaquer,
- Pour ce qui fuit, il paroit ‘comme
embaraffé dans des doutes; et recher-
che, fi Yon ne pourroit pas aufly parla
méthode de Maximis er Minimis dé-
terminer la firuation, danslaquelle un {ys-
teme de corps {e trouveroit dans Pequi-
libre? Queftion qu’a la verité il affir~
me, mais prétendant que cela ne fe peut
que d’une certaine maniére, qui a be-
foin d*étre expliquée par lui, peur quil
ne sy commette pas d'erreur. Ceft
donc de ce grand Maitre, 2 qui feul il
a été donné de pénérrer dans le fanc-
tuaire de la_verité, que nous attendrons
: Ls ce
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rores vitare debeamuys, EBquidem guonie.

an, antequan bac fiblimia pracepia didie
ciffém, per methodunms maximorum et i~
wimornm fatum equilibrii in corporibus
sujuscungue indolis, ef a viribus guibs-
cungue follicitatis deicrminare S anfis,
fine dubio.in craffiffimes érvores fum pro=
lapfus, quorum emendationerm ab hoc Do=
lore inffeﬂééfli ﬁzmma 'impafifrz'tfa expes
&lo; fiquidem ipff veritas ague ac propria
gloria cure cordigue’eff, Me antem woti
compotem reddi vix fperare aufim, gio=
niam fuperbus ifte Doitor ¢ bactenns erga
sme tam inigue gq{ﬁ'i, ui etiamfi meas folu-
tiones pro peg&tilz'ér_z'é determinazido perlegis-
fetyme tamen non folum nox ex errove exa
zrabere, fed etiam ne erroves quidem in-

dicare fit dignatus, Eo majori ergo fudio

ki ipff erit insumbendum, ut [alutaria
- pra-

¢e€ que nous devons faire, pour ne nous
pis tromper,  Peur 'moi puisqu’avane
d’avoir appris fes fublimes préceptes,
Javois ofé par la méthode de Muxinis
ez Minimis dérerminer Pérar & équili
bre' dans les corps de quelque npature
qwils’ fusfent, et par quelques forces
qwils fulfent follicités; je fuis fans dou-
te tombe dans de grandes erretirs, dong
Jattens avec impatience, que ee Doc-
teur infallible me corrige, puisque la ve-
rieé Iui eft autant & eceur que fa propre
gloire. Mais je ne puis guéres efpérer
de voir mes voeux accomplis; puis que
ce Docteur fuperbe m jusqu'ici fi du-
rement traité, quoiqwil eut i mes {o-
lutions pour la déterminatien de Péqui-
libre, non feulement il n’a pas daigné
me retirer-de mes erreurs, mais il n’a
pas daigné méme me les montrer, I

ne me refte donc plus que de m’apphi-

quer foigneufement 3 I'étude, pour pou-
voir faifir fes falutaires préceptes. dont
' i

, .



presepta, quornns explicationem pollicetnr,
avide arripiam, sque imbuius inpofie=

7H falsen evrores vitare addifiam.

Docer z'g_;'mr_Mfzgz'/z’er nofter, quands
[ifema corpornm extra fitum equilibrii
pofitum aviribus follicitantibus ad motum

ncitatur , cum in fitam eguilibyii perve-

nerity ibimaximanm effe babiturum vim vis
wam: in fits antem oppofito, ix géa Sfirnili-
ter effer quicturnm, wiff vi adbug refidua
inde educeretur, vim vivam effé minia
man. Hn ergo methodum illam éximiam,

¢t ab erroribus immunem, quam [icuturi

etiam per methodum maximorum et mini-
morum omnens &quilibrii flatum demuns
tuto definire poterimus. Pro tanto hoc ly-
#ine, quo renebras nofiras illuminare vo-
luit, apfi merito fimme gratia debentur :
verin eg0 [bupiditatem meam agnofiere

¢~

e
il promet I'explication , et pour aprés
m’en étre imbQ, apprendre du moins 4

o1y 2%

Yavenir 3 ne me plus tromper,

Nbétre Maitre nous enfeigne, que lors:
quun fyfteme de corps, pofé hors de
la fitvation d’équilibre, et mis en mou-

vement par des forces {follicitantes, fe-.

ra parvenu 4 la ficnation d*équilibre, ce -
fera B3, quil aura la plus grande force
vive: mais que dans la fituation oppo-
fée, dans laquelle femblablement il de-
meureroit en repos, 8'il n'en étoir reti-
ré par Ia force qui lui refte, la forcevive
eft Ia plus petite, Voila donc cetee belle
méthode délivrée derreur, que nous

“ pourrons fuivre deformais, pour déter-

miner avec fureté tour érat d*équilibre
par le calcul de Mawimis ez Mini-
mis, Pour cette grande lumiére, donc
il a bien voulti &clairer nos tenebres,
on lui doit certainement des aions de
grace: mais pour moi je {uis forcé d’a-

' yougr



cogory quod tantam lucem in ufim menm
convertere nequeo,

Oftendit quidem Clar, Auor s in ca«
tena ofcillatite’ vim vivam maximam

elle, quando eundo et redeundo cate-

na eo pervenit, ut pér figaram catena-
ri affignatam oscillando. transeat. Unde
ergo” vitiffim turva carenariz definietnr,
quands inter emnes figuras, guas catena
incer oscillandum induit, ea guaritur, gite
cum maxima vi viva et conjunFa. Ay
bﬁﬂmm , 47 bet problema vives meas S~
peret necpeda Viro Clariffimo peto, ut ipfe
ejus folutionsem cum publico commurnices s

verum bac ca;zditz'arze, #t 7 formulas Sar-

veprai ad hoc megotinm udbibeat , guippe
gue ab cjus fublimibys principits provfis
St aliene, Ego intevim principits pb 1ify-
Seriffimo Prefide noftro exbibitis utar, guo-
| vume applicatio vires meas mon irans feen-

dit,

vouér ici ma ftupidit§, qui ne me per-
amet pas d’en faire ufage, .
L’Auteur fait voir i la verité: Que dans
wne chaine oscillonze, la force vive of fa
Blis grande, lovsque la chaive dans fos

‘2ouyrs et veronys eff parvenui en oscillane
dla figuve affiguée d la Carenaire. Dol

reciproquement la Catenaire fera dé-

terminée, lorsqwentre toutes les figures

que prend Ia chaine dans fes osciila-
tions, on cherchera celle dans laqueile
fe rouve la plus grande force vive,
Dans le doute ot je fuis, fi ce probleme
{urpaffe .mes forces ou non, je fupplie

«ce grand homme d'en communiquer .

au public la folution: mais 3 condition
quil nefe{erve point pour cela des for-
mules volées, quien éffet font contrai-
res a fes principes. En attendant je me
fervirai des principes, qu'a donnés nd-
tre I1k Préfident, dont Papplication n’efk
pas au deflis de mes forces, et je laisfe-
ray volontiers 2 1'Autsur ces principes

fus-

ey
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dit atque illa fublimia principia ipff Auca

Yori lubens relinguo , gus mibi ague flevin

lia vidensur arque iliud, quod intio propos
[uerat ! inhis erg0 principiss ipfe Sieasz fa-
gacitatem jailet, alios antem, quibus tam
Sublime ingenium non eft conceffum | non
Zantopere prefe fpernat; fed potius eorum
C CFIOFeS MAGHANIIMILALE, QU LANIUZR Vir

decet, perpetintur; guandoguidem EfUS pro= .

Sfunda pricepra ervoves vitandi ob mentss
imbecillitatens capere megueant,
Interim vamen et munc concedet Clay,
Profeffir, formu'as ame adbue wfurpatas,
et proncipio winime ﬂﬁim-zér_ ERHEXAL, Gt
v ope per merhodum maximorum et mie

Bimorum infinitos squilibrii farus desera

minavi, ab boc fiu0 novo principio maxime
abhorreve, Primum enim per. bas formu-
das plurimos imo infinitos aquilibiis cafius

expedite definire licet, quos ipfe Suisutens -

prin-

fublimes, qui me paroisfent aufi feri-
les, que ce quil avoit propofé d’abord.
Quil fe glorifie donc de fa fagacité;

mais qu'il n’ait pas tant de mépris pour

ceux, a qui un efprit auffi fublime n'a
pas €t€ accordé: qu’au contraire il fup-
porte leurs erreurs avec ceite magna-
nimite, qui fied fi bien 3 un grand hom-
me; puisque ce weft que la foibleffe de

- leur efprit, qui les empeche de pouvoir

comprendre ces préceptes profonds,
qui les leur feroient éviter.
Cependant M. le Profefleur m’accor-
dera dés 3 préfent, que les formules
dont je me fuis jusqu'ici fervi, et qui
font fondées fur le principe de Ja moin-
dre affion, qui m’ont conduir 3 une in-
finité détats d’équilibre par la métho-
de de Maximis er Minimis, font fort
eloignées de fon nouveau principe, Car
premiétement par ces formules on
peut trés promptement déterminer plu-
fieurs cas d’équilibre, et méme une in-
- M fini-
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| principiis nupgquamexpedive valebit ; guin

esiam affeverare aufim, ea nonnifi in pai=
ciffimss cafibus cum fucce(fi in ufum voas
vi poffe. Deinde in iis ompibus exemplis
gqua evolvi, formule ille revera minimim
[ortinntur valorems , quod ne ipfitn qui=
dems Aullorem negaturum confido; cums
zamen ex [uis principiis vis viva, quans
etiam altionem vocar fieri debeat maxi
ma; vnde manifeflo ligquet formulas nos-
tras a-novd boc Auitords principio maxi=
s vis vive aque effé diverfas, atque ab
ejus priovi principio nullitatis vis wive,
Que cum ita fint, plane perfpicere nom

poffiim, quid pugnet, et quibwsnam ar-
gumeitis principium minimae- aftionis

aggredi tomerur.

Perum tandem ve probe confiderata, f¢

weperiffe putat fallacie fontew ; concedere

ERI1

ey =
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finité de ces cas, quil ne pouira jamais
‘déreriminer en fe fervant de fes princi-

pes: je puis méme affurer que le nom-

bre fera fort petit de ceux dans lesquels
on pourra sen fervir avec fuccez. De
plus dans tous les exemples que jai
examinés, ces formules donnent réel-
lement wn Minimsm; ce que jelpé-
re que I’Augeur ne niera pas, quoique
cependant par fes principes, la force vie
we qu'il appelle auffi Padtion, doive

devenir la plus grande: d’on I'on voit
clairement, que nos formules différent
autant de ce nouveau principe de la plus

~grande force vive, que I’ Aurcur nous

propofe, quelles différoient de fon pré-
mier principe de la nullité de la force
vive. Aprés tout cela je ne puis plus -
deviner contre quoi il combat, ni par
quels argumens il cherche 3 attaquer /e
principe de la moindre ahion. '
_ Mais enfin la chofe bien confiderée,
il croit avoir trouvé la fource de Per.
M2 . reur:
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onim videtur, per quandam fallaciam uf#
weniffe, ut formula ille a me adbibita non
in ervovem pracipitaverint. Reperst i
tur Fir Acutiffirus illum volgarem abue
fam velocitatis initialis imprefiee in cau-
fy fuifle, ut aliud problema verbis pro-
pefitum, et aliud revera folutum fuerits
Putat nimivam idem nobis bic ﬂccidéﬂ%
gtod ipfi fortaffe [epins accidere folet , ut
“propefisionem quandam in medinm affes
vat, aliamque omnine diverfam demozes
firet 5 cufus eximini exemiplim in ejis

Jemmmate tertio

Llema illud move fibi proprio clare enunciae
;ﬁm , cujus folutio nobis frandem fecit:
guaris [Eilivet, ut id mets verbis brevitati
confilens exprimam, in Virga, inflexili
duobus corporibus omusta punctum, circa
quod wirga daro motu angulari votaia it
stimmam babitura fit vim vivam, Magis
mum

widimus. Profertigitur pro--

B a8 3%
yeur; car il femble avoiier, que par
uae double faute il eft arrivé, que les
formules que je donne ne m’avoient pas
jerté dans Perreur. Ge fubril perfonage
trouve donc, gue Pebur ordinaire de la
wite[fe initinle imprimée, a 66 caufe que
le probleme guw'on a en bffer vefolu, weft
point celuy gwon 5 étoit propofé. 11

“penfe qu'll nous eft arrivé ici ce qui

1ui arrive peut écre fort fouvent & lui.
méme, de prélenter une certaine pro-
pofition et d’en démontrer une tout i
faie différente; c’eft ce dont nous avons’
vt un bel exemple dans fon troifieme’
Lemme, Il propofe-done un proble-.
me clairement énoncé & fa maniére,
dont la folution nous a trorpés ; il cher-.
che (je m'explique dans me propres tery
mes pour étre plus court) dans une vers
ge inflexible chargée de deux corps, le
point autour duquel la verge en tour-
nant d’'un mouvement angulaire aura ld
plus pesite force vive; car il convient
. M3 qu’il
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mum ensm wow dari ipfe agnofiit. Tum
wero folutione expedita fubjungit, boc effe
ipfiffimum problema, quod reipfa folutum
fuerit, ex cujus folutione autem regula
ftatus sequilibrii, ipfius faltem judicio,
derivari non queat. Ir folusione igitur
bujus problematis ipfe per fummam snge=

o1 3

#nii deiem per/picit, fundamentum contine~

i omninm [olutionum, que ex principio
minime allionis fint petite, casque prop=
terea Lantum panciffimis cafibus veritati fo-
ve conformes : in religuis, #bi ponderanon
Jint maflis proporiionalia, fallere debere,
Eguidem mibi tantam perfpicaciam nom
tribuo, nt idem cerneve poffim: id antens
clariffime per(picio, problema a [ allatum
biic minime pertinere; quod el hinc exa
#ra dubinm collocatur, quod ex principio
winime actionis flatus aquilibrii wetss,
etiamfi ponderi maffis non fint proportio-

P o133 B

qu’il n’y a point ici de Maximym: et
aprés la folution il ajoute, que c'eft I3
le probleme gqui @ ézé véellement refolu,

“mais de la folution duguel la regle de

Pétar dequilibre, du moins felon lui, ne
[fauroit btve deduite. Dans la folution
donc de ce probleme, il découvre par
la grande force de fon efprit, que le
fondement de toutes les folutions ti-
rées du principe de la moindre action
eft contenu: que pour celadans un trés
petit nombre de cas fenlement ces fo-
lutions font conformes & la verité, que
dans les autres, ot les poids ne {ont pas
proportionels aux mafles, elles doivent
jetter dans Perrenr. Pour moi je ne
m'attribue pas uneaffez grande perfpica-
cité, pour pouvoir découvrir la méme
chofe : mais je vois clairement, que le
probleme qu’il cite n’a ici aucun rap-
port; ce qui eff mis hors de doute par

~celd, que Pétat & équilibre du levier,

quoique les poids ne foyent point pro-
' M 4 por-
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nalia reite determinetny, guod tamen fé-
cundum Auborem fecus evenire opporte-
ret : unde novwm habemus manifefium
inditium, Auitorem per nimiam fuam
Sagacitatem iterum effé de:epmm.

Qe porro fequuntary multo. minus ad
Prafens negoLium pertinent : meque etiar
Aulor plures demonfirationes, guibus nos
obrutum iri confidits bic fubjungere o
luiffe videtur, quas potins, uri eft minasus,
fimgulari operi vefervat ; guod tamen non
nimia_formidine expelamus cevia fpe
fretiy feveriffimum bunc cenforem fis
cefis temporis manfietiorem fieri. Ce=
zerum notaffe adoue juvabit , Clariffimum
Autorem pag. 172 ipfam Iltuft, de Man-
periuis anabyfin pro collifione corporuns

' ex minima ditione petitam eo bonore eff

dignatum , wt eam etiam ad propries afis

ad=
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portionels aux mafles, . eft trés bien dé«
terminé par le principe de la moindre
action: ce gui cependant felon ndire
Auteur devroit arriver tout autrement,
Nous avons donc encor ici une preu-
ve manifefte, que fa gran&e fagacité Ia
trompe

Quant & ee qui fuir, i appartient beau~
coup moins a 'affaire préfente: et il ne
{femble pas, que Pauteur ait voulu join-
dre icy ce grand nombre de démon~
ftrations par lesquelles il prétend nous
accabler, et qwil referve fans doute pour

" cet ouvrage fingulier, que nous atten-

dons cependant fans crainte: nous éfpe-
rons au contraire, quavec le tems ce fe-
vere Cenfeur pourra s’adeucir. Au re-

fie il faut encor remarquer que M. Koe-

nig page 172 a fait Phonneur 4 I’Analy('e '
par laguelle M. de Maupertnis a riré
les regles de la collifion des corps du -
principe de la moindre aétion, de s’en
fervir pour fes propres- u{'ages, et dela

Mg don-
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adbibuerit, et quaft fitam nulla Auélorss

mentione falta in medinm artulerit.
Crms igitur Clariffimo Profeffori Keenig

non [olum propoficum fuiffet principia 1l-

luftris Prefidis woftri e medio tollere, fed

multo etiam majus opus ¢ffet molitus, guo
umiver fan [Cientiam Mechanicam mox ad
[ummm perfectionts fafbigium evectum iri
fibi perfisadebat ; maxime fane dolendum
¢f?, quod tam mifére tantis exciderit au
- fis.  Multa enim certe in hac Scientia
adbuc defiderantur, que ab Auniloribus vel
wondum pertraciata, wel non fatis expli=
cata [unt, atque is fine dubio plurimum
effet praflaturus , qui in hoc genere fines
woffre cognitionis amplificave poffét.  Fe-

i fingulari fato evenit , ur talem ams

plificationem a Viro Claviffimo minime
expellare liceat : mimists Metaphyficés [pe-
culationibus adfiritlus widetnry quam ut

anis
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donner comme fienne fans faire la moin-
dre mention de celui, 3 qui elle eft dus,

Comme donc M. le Profeffeur Kee-
nig ne s’%éwoit pas feulement propofé -
de renverfer les prineipes de nétre H,
Préfident, mais encor avoit entrepris

~ un ouvrage beaucoup plas confidérable,

par lequel il S'imaginoit poufier au plus
haut degré de perfedtion toute la Science
de Ia Mécanique, c’eft un grand malheur,
qwil ait fi pitoyablement rémpli fon
projet. Car il Tefte certainement dans
cette Science beaucoup de chofes, quion
n’ont point encor €té traitées par per-
fonne, ou n’ont peint été expliquées fu-
fifamenc ; -et Tans doute ce feroit avoir
beaicoup fait, que d’avoir en ce gen-
re reculé les bornes de nétre conneis-
fance, Mais il eft malheureufement ar-
rivé, que nous ne {aurions attendre de

~ce grand homme un tel avantage: il pa-

roit trop attaché aux fpéculations Mé-
taphyfiques, pour -pouvoir avec {uccéz
re-
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animim a fibrilibus ills abftraitionibus

ad ideas mags populares et materialesy
quales Mechanica vequirit, cum fucce(fit
revocare poffit. Quemadmodum enim Geo-
metris nunc-quidern nullus amplins locus
in Metaphyfica concedi folet ; propterea
guod menterm humilibus objeclis affiocam

ad illa ardua elevare nom valent : ita eti- _

am viciffim Metaphyfics multo eff- diffici=
lins cogitationes fuas [iblimes tantopere
demittere, cum id fie fammo. precipita
tiomis peviculs fievi megueat.  Atquebanc
ob vem Clariffimo Profeffor: Koenig, cujus
wmens altiflimis illis Metapbyficis [pecula
tiomibus eft affixa, minime vitio eff ver-

tendum , quod in bis profundis et bumi -

pofitis quaftionibus tams mifere fit balluci-
matus ; comenin deimmenfa altitudine f¢
precipitem dediffer, periculuwm omnine evi-
2ari non poterat, quin in caput drvolve-

re-
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retirer fon efpric de ces {ubtiles abftrac-
tions, et U'appliguer a des idées popu-
laires et matérielles, telles que celles qui
font Pobjet de la Mécanique. Car com-
me il weft plus permis aux Géomérres
de s'occuper de la Méraphyfique, parce
que leur efprit fixé fur des objets trop
bas ne fauroic fe porter 3 des chofes fi
élevées; il eft encor beaucoup plus dif-
ficile aux Méwaphyficiens d’abaifler tel-
lement leurs {ublimes fpéculations, et

1ls ne {gauroient le faire fans étre mena-

cés de quelque précipitation funefte, Il
ne faut donc pas reprocher comme un
vice, 3 M. le Profeffeur Keenig dont les-
prit eft toujours attaché 4 ces trés hau-
tes {péculations, ¢'il s'eft miférablement
trompé dans ces queftions trop terre-
fires: car fe precipitant d'une fi gran~
de hauteur, il ne pouvoit guéres évi-
ter, que f2 téte ne fe reflentit de cette
chute. Lt comme la Méraphylique de-

' man-
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vetur. Tumvero etiam Metaphyfica aliam

et longe fublimiorem requirit Logicam, ct-
jus ignorationem Vir Clayiffimus nobis
conflanter exprobraty non fatis perpendens
populares bas difiiplinas Geomerriam et
Mechanitam, Logicam quoque magis popu=
larem poflulare, neque [ublimem illam in
bis bumilibus fiientiis ullum ufim habeve
poffe: et gquando ex pobis quarit, unde Lo-
gicam didicerimns 2 id fine dubio de Logica
illa fublimi in Metapbyfica tam profpero
[ucce/fis nfisrpara ineelligit | quam nos pe-
nitus ignorare lubenter fatemnur. Negue
enim putamns,wt Logicaifla fublimis fert,
‘ex propofitione maxime particulari, cum
fuerit demonflyata, weritatem propofitio
nis generalis concludi poffeé, quoniam hoc
preceptis Logice vnlgaris aduverfavetur,
Non enim adeo ignari fimns, nt neftiamus
Logicam fiblimern bane libertatem plane

ron-

mande une Logique bien plus fublime,
dont cet homme celebre nous reproche
continuellement Pignorance, ilne confi~
dére pas afles; que des feiences populai-
res telles que la Géometrie et la Mécas
nique fe contentent aufli d'une Logique
plus populaire, erque lafublime Logique
ne fcauroit avoir lieu dans ces humbles

fciences. Etlorsqwil nous demande ol

nousavons appris la Logique? Il parle

. fans doute de cette Logique fublime

fi heureufement appliquée a la Métaphy-
fique , que nous avouons volontiers
ignorer. Car nous ne croyons pas, que
d’une propofition trés particuliére dé-
montrée , on puifle conclure la verité
de lapropofition générale; parce que ce-
la feroit contraire aux preceptes de la
Logique vulgaire. Mais la Logique fu-
blime accorde cette liberté ; puisqu’on
y éuablic d’ordinaire, que ce dont fuic
une verité, eft vrai; ceft i dire, que fi

une
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concedere 5 quippe in qua flatni [olet, ex quo
werum feguatur, id ipfim effe werum; feu
JF propofiiio gemeralis ita fuerit compara-
ta, ut ex ea propofitio particnlayis vers fe-
guatur, tum ipfam illam propofitionem ge-
neralem provera effe habendam ; cujus qui-
dems regule ufum ampliffomum in Meta-
phyficis fape cernere licet, Ferum cum
Clariffimus Proféffor ecodem hoc principio

-in Lemmate fuo sertio uti voluerit, ubhi

credidit, ad propofitioner univer alers de=
monfirandam, (wfficere cafim ejus maxime
particularem demonfiraffe , smeminiffe de-
buiffer, bic f¢ non in Metaphyfivis ver(ari,
fed propofitionens mechanicam traiiare,
gus [ublimi il Logice non effér fabjecta,
Qua transgreffio in alind genus eo magis
&ft miranda, guod ipfe Fir Clariffimus in-
Bens conflizuat difivimen inter-demon(tra-
viones metapbyficas et geomeiricas, duw

di=
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une propofition générale eft telie, qu’-
e propofition particuliere qui sy trou-
ve renfermée foit vraie, la propofirion
générale doir éere reputée vraie: regle
dont nous voyons, qwon a fait le plus
grand ufage dans laMétaphyfique. Mais
lorsque M. le Profeffeura vouldl fe fer-
vir de ce principe dans fon croifiéme
Lemme, ot il a crll que pour démon-
trer une propofition générale, il fuffi-

foir d’en aveir démontré un cas trés

particulier, il aurcit df fe fouvenir, qwil
ne {e trouvoit pas alors dans le champ
de l2 Métaphyfique ; mais quil n’éroit
queftion que d’une propofition Mécha-
nique, qui n'éroit pas aflujectie & fa {u-
blime Logique. Cette transgreffion dans
un genre &cranger, eft d’autant plus figr-
prenante, que cet habile homme a éta-
bii une grande différence entre les dé-
mondiracions Mécaphyfiques er Géome-
trigues, lorsqu’il nous a die, qu'il atta-
quoit nos principes, non par des dé.

* N ~ mon-
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- dixit [¢ noftra principia non metapbyficis
demonflrationibus impugnare fed geomes
tricés: giibus verbis Ipfe innnere widetur
in mechanicis quaftionibus demonfiratio-
nes metaphyficas multo minus valere guam
Geometvitns, Quare cum be, guss Pro geo-
spetvicss wenditavit , maximis witits finf
inquinats, quid tenendum fit de illis me-

]
N
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taphyficis demonftrationibus, quibus nas -

adbue obrueve noluit, aliis difudi-
candum velinguamis,

prd
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monftrations Mérdphyfiques, tnais par
des ‘démonfirations Géometrigues, I
femble donc lui méme nous induire A
croire, que dans les queftions Mécani-
ques les démonfirations de la Métaphy-
fique ne valent pas celles de la Géo-
metric: Ainfi ces démonftrations quil
avantées comnie Géometriques fe trou-
vant fort vitienfes, nous laiffons aux au-
tres 4 juger ce qwils doivent penfer de
ces démonfirations Métaphyfiques, par
lesquelles il n’a pas encore voulfl
nous accabler,
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