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: MARS 1763. 113
Téxéeution de ce complot. Cependant en
ruyé defa folitude , Lord Frankland vient

Egards,-

chiez Emilic; & tOWjoUrs AMONIERX de 1

fcmme, il dit quil voudroit bien quielle
rompittour commerce avec Clarinde. Emi-
Hevient trouverLady,qui eft abforbée dans
Jes réféxions quelle fait fur tout:ce qui
S'eft paflé depuis qu'elle s'eft {éparée de¢ fon

~ époux : elle pe croit plus alamour plato-

nique, & ‘elle voudroit 'y avoir jamais
fongé. Emilie Iui dit que fon mari Tido-
Htre toujours , & qiril Faime avec tant de
paffior,- quil foupite fans. cefle devant le
portrair qu'ila d’elle, & gu_’ﬂne’cﬂfé de e
regarder. Lady Frankland fonde] for cette.
nouvelle un projer de réconciliation pro-
chaine : ¢lle enveye demander ce portrait
a fon époux, en lui faifant dire quellene
le vent que pour quelques irftans: elle le
regoit , & le renvoye eneffer quelque
tems aprés. Lovd Frankland eft erés-furpris
de voir dans ce tablean, fa jeure époufe é-
plérée, les cheveux épars ; &les yeux bai-
gnés de larmes: on lui dit que c'eft Lady
ﬁ vole chez elle; il efluye fes larmes., 8eils
{e reconcilient. Bellville entre, & dévoile
le complot 'du Magiftrat Franklind , qon

- twouve caché fous Jé lit d’Bmdlie; on Len
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arrache ;, & on le chaffe avec ighominie.

Bellville époufe Emilie, & lac omédie finir.
Cet extrair que nous dvons avons abré-

gé tout autant ‘qu'il -nops-a-éeé poflible;

patoitra fans donté fort long . & pent-tre
aufli trés-ennuyeux. Mais ce feroit bieri du-
we-chofe,, fi nous nous étions permis d’en-
trer dans le détail des (cénes, ou d'en ren-

dre quelques-unes’t Le_plus intrépide. Lec- .

tenr 0’y auroit cerrainement pas réfifté s
car cktte comiédie eft -mauvaife: 4 tous

Remargues de M, Enler fur guelgnes piaffa-
gess gui fE sronvent dans le’trois volst-
amesdes Opufenles Mathémadques , de
M. d'Alembert. R

T Ous les Journaux quiannonecht le
_ troifiéme volume des Opnfenles AMa-
thématignes dc M. d'Alembert, remarquent
que i’y fuis refuté fir pluficurs points; &
cet illpftre Auteur en parle Juiméme dans
{2 préface comme-d'one conféquence ime-
pottante de fes profondes recherches. Je
fuis dejd aff 7 acconrnmé § de telles criti-
ques, depuis que M. d’Alembere ny’a atw
tagué fur plafienrs auwes points 3 & je

ui a fit faire.ces changemens an tableay. -
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m'éois bien propofé den’y pasrepondre s
confidérant que de paréillss eontrovers

7 fes maboutiflent preique jamais 4 éclaira

cir Ja véricé : {aimois mieux me {otimete
g, 2 cetégard , ensidrement au _jugement
du Pablic éclairé. Muis 4 préfent il s'agif
d'un article trop -important, pour queje
puiffe obferver un entier filence 1a deflan.
Lorfque je publiai mes idées far laconis
trickion - des objedtifs compofés de’ deas
matiéres différentes ,. il me fallur détruire
Fhypothéfe’ commune furla différente ré-
ffaﬂ;ion- des rayons, en:verru de Jagiel
Ie il feroit abfolument impoffible de-dimi-
nuer feulement Leflet de la differente rée

frangibilieé des fayotis:c'ef-3 dire,que Feeil

1’2 parn fournir une preuve inconteftable
contre cette hypothefe ; puifqu’il nous re-
préfente les objecs avee [ plus grande difs
tin&ion, fans qu'on ¥ remarque Ja'moin-
dre‘trace des couleurs diris, & quai les
inftrumens dioptriques font fujets. : Deld,

*~_§fai concle qu'il eft poflible non fealement

de ' diminuer , mais de-reduire 4 rien.la
confufion canfée par la diffétente réfrans
gibilité des rayons, en employant. plufieurs.
matidres tranfparentes, tour commge nous
le voyons exéeuré dans Pesil, Certe remar-
que me pacut de la dernidre .importance
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our metrre dans tout fon-jour Ja merveil
tEui’e frudure dé Peeil, qui furpafle infi-
‘tiimenit tour ce que Padreffe des hommés
~eft jamiais capable-d’exécuter. Cette hante
1dée quicertainement ne [gauroit ette poul™
e wop loin, devoit fans doute . fouffiir
un grand affoibliffement, locfgue e pre-
mier Géoméue de ¢e fidole affgra qu'il
.Weft pasnéceffaire pour la vifion diftincte

ue bes aberrations des imiages tragées au
fond de 'eeil , fuffent abfoloment nulles.
Cétre remarque Jui parolr ﬁ-ixppgftginfc s
qu'aprés I'avoir avancée dans la préface,
il larépete encore dans’ouvrage( page z§)
avant que d'en donner aucune predve ,

Ala page 23,1l avoit déjd commencé de

~me critfquer fur ce que- 'avois employé
dans les mémoites de Butliti 1747, ).quas
tre furfaces pour anéanrir I'abertation de

la diverfe réfrangibilivé des rayons, &ille

donne 12 peine d’imagitier- deux ratfons
qui'm'y ont engagé , pour em’ montret
Tinfuffifance. Cependant la vérirable raifon
~eft bicn fimple § car je m'érois propofé de
faire deux ménifques”, entre lefquelles. je
pourrols renfermer de 'eau, on guelque
autre liqueur, Il me falloir donc abfolu-
mment faire polir quatre furfaces, & il n'im-
porwoit. fort pew que les deux furfaces
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d'une ménifque puffent e patalléles en-

=

=y

pliqué mes recherchesd quatre finfhces ré-

fringentes » fans' me jmerce en peine f
trois pourroient &tre fuffifantes pour tefoiz-
_drc cc\.Probi??m_e. Anx pages 24 & 25,
il ’reﬁlfc ‘amplcmcnr les devz raifons qu'il
m'avoir impuées, & auxquelles je n'avois
as fongé ; & A cexte occafion , afin ique
e .Lc&t:ur né perde pas de, vile que jg
dois_&rre réfuré dansla fiire’; il ajouite ce
qui fuit ; 7ows difons ici davance 5 gue
da wifion ponrroit refler diftintle; fans que -
o firadlure de Ll Cobyigeat exallement
Pabberration canfeeparla g!zfc.rem refran-
gibslisé des. rayons; Bofin A lr page §7 o
yieot la preuve annoricée 3 la veici dans
les propres termes de PAdceur. - N
Un il bien conforme . vost & Ja. fois
#res- diffinilement denxobjets places & denz
diftances srés différentes; quoig'il foit im-
poffible que les foyers des vayons qui par-
tent deces deny differentes diftances ',75:'-
ent lei mémesy €5 que par confequent les
deny foyers foient exallemint lnn &8 Lan~
tre ap fond de Lail. SEE
. Javoue que je mic “fetois plutde atten-
dud une analyfe trés—p.rofoﬁd;qu’é un fait
fi généralement connu, auquel J'avois e
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tainement penfé plus d'une fols: & je pén-
fe encote ‘que quand Pun des deux objets
eft réptéfenté wés- diftincbement ; Fautce le
fera moins diftin@ersent, Je penfeanfliqnd
moins que fa confifion ne fixpaffe certai-
nes limites, la vifion eft encorg tids-fip-
porrable. Ainfi je. convieiis gue_la_vifior
peut érredffez bonne , quoiquetous lesfoy-
ers ni¢ tombent pas-précifement fiit lefond
de DPesil. Cependant oni” s'appergoit, aifé-
ment_qu'nne telle vifion pourroit 2wre plis
diftincke. Mais comipe tout cela ne fegar-
de quindirecement fe fujet-dont il s'agits
je fouriens encore qie ﬁ’;l:"diﬁ&r‘é{it’er ré=
frangibilité des rayons produifoit le méme
effet dadis Pecit que dans les inftrumens or-
dinaires de dioprrique; la confufion ¥ fe~
roitabfolument infupporeble. My & Alems
bert e doit convenit Jui'mérme, aprés le
zalen] quil en fait page §9.,ouil rrouye
que [ lavéfraction fe faifoir felon Phypoa-
théfe cemmune queé 4l renverfde, rous
les points’, ou bien les ¢roiles’, “devroi-
enr parofree fous un angle de 1o, ce qui

“fait Je ders du diaméure de-la lune'’: &
partant j'ai’ eu rajfon de Toutenir que ‘cet-.

te hypothdfe eft fauffe. Or; nmiainfenant M.
& Alembert fe contente de dire que, pour-
vfi que ladite confufion furbeaucoup plus

af At
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pauite , I'axil ne s'en reflentiroit poiﬁi'. Jeen
tombersis bieh dactord, s'il I'a rendojt
infiniment petite; mais, quelqué petire qu'il
la fuppofe , Vefter en feroit bien plus fen-
fible'que celui de la confufion de la pre.
miére cfpiee , & on devroit prelgue 1ot
jours voir les objérs bordés de conlenr d'j-
tis , ce qui n'arcive pourtasic point. M: d’Av
lembert remarque bien , page’ 35 quefi
le foyer des rayons moyens eft fur daré«
tine méme, célui des rayans rouges fora aus
dels , & celoi des violets en-deca de ld rée
tine ; & partant que femélange ge ces deix
coulenrs podrroit bien preduire la cou-
leur manurelle. “Je convicns de. cela pout
le cas' (uppofé, qui pent =Ewe na lien
que s~ rarement ; & quand la redne
ns'fe wouve pas exaétement dans Ir foyer
des rayons mayehs, comme cela doir ar-
iiver prefgire toujours. M. d"Alembert doit

-~ aufli convenir 4{on totr , qu'alorsla con-

fufion des coulenrs devroit &tre trés fenfi-
ble, & que nous devrions voir le méme
objet, tantdt aflez netrement “termingy
tancotentourré d'wné efpéce d'iris. Donc,
puifque cela Warrive jamais, je foutiens
encore que Peeil eft h mer'vellllcuﬁ:ment
gonftruit , que Taberration de la diffe-
rene réfrangibilité desrayons y eft entice
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rementanéantic. Je rie me contentepas mé-
me de lafourenit feulement trés-petites Vil
que quoique cette confufion fut infenfible
daniles objets fitués prochic delaxe deleeil
comme PAriceur a fuppofée} elle devroit.
devenir infupportable dans les objets, qui
en font éloignés d’un angle de 30 S au
deli , julquion Ta viie sétend; ce que M.
&' Alembert ne revoquera point en doute:
Mais pourquoi veut-on,fe borner- afou-
renir ladie aberrarion feulement trés peti~
te dans Feeil 3 Elle doit toujours e fup-
pofé heaucoup plus petite gue Padrefle
des hommes ne fcauroit jamais Ueffediuier;
cé-qui démontre d¢janne adreffe bien fu-
pétienrc: & celui quianxa purendrefipe-
tite cette confufion dans Teeil , abien éré
en état de la réduire ablolument 4 rien. Je
crois méme que quand M. d’Alembert au-
raréoflia rendre infenifble cette canfirfion
dans les lunettes, il viendia d bout del'a-
Dadantir tout A fait. Ainfi, malgré ces preue
ves que M. d’Alemberr croit convaincan=
tes, je pétfifte dans mon {entiment , que
Texil eff une merveillenfe machine dioptri-
que, tellement conflruite , que Faberra-
tion de la différente réfrangibilité des tay-
ons eft entidrement déeruite,

Enfiiie M. d'Alembert revient a m?iau
ujet
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fhjet de hypothéfe que jai avancéeantre-
fois pour déterminer I réfraGtion des dif~

térensrayons en desmiliéox différens 5 au’=
il combat par quelques raifops trés~ for-
tes, quoiquil avoue enfin qu'clle pour~
roit pourtant avoir lien dans ?a nature. La
deflus je déclare que tant s'en fane que je

venille foutenir certe hypothéfe; qu'aucon~

traire je 'ai depuis longterns abandonnée ,
ayant été convaincu par d’aitres, qu'elle ne
fauroit fubfifter avecles expériences : fai
méme embraflé [hypothife qisi paroita M.

&’ Alembert Ja plus conienable, par laquelle
on fiuppofe que fi la raifon du finus d'in~

cidence 4 celul de- réfradtion et pour les
rayons moyens ,en paffane d¢ Pair dansun
autre milicu,comme 1 4 12, alors le diffé-
rentiel de 1 2 fera proportioneld 12 (12 12
1 )je erois méme que cette formule eft com-
patible avecles différentes élpeces de verre

gon vient de découvrir. La raifon de 3 .

£ quion fpof: e I ifpnion
JFlintglas & du_ crownglaf me paroit de

nouvean fort fiifpeéte :.& partant je nc

crois pas que les olyf&ifs de M., Doliond

anéantiflent Peffer de ]

bilité des rayons. Les bons effets de fes
nouvelles lunertes proyiennent, d mon a- .

vis , principalement de Iz defiru&ion de
Tom. 11, Pare. 1L, F.
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la premidre cfpéce de confuficn, canfée
par Pouveitire de objetif , & enfirie
aufli de Iheurenx arrangement des oculai~
res: 4 quoi il faut encore ajoliter certe it~
conftance , que ces lunettes ne' groffiffent
as beaucoup. Ten ai examing une de’ §
a 6 pieds, qui ne groffiffoit pasi fois
en diamérre, Par cette feule-circonflance
on ne doit pas &tre furpris du haut .dé-
%ré de clarté & de diftin&tion dont . ces
unettes ‘préfentent les objets: & jlai dé-
montré, il y-a d¢ja lengtems ;. quil eft
toujours poflible darranger fes verres ocu-
laires, enforte que les bordsdes objets pa-
roiffent fans couleur. Il faut pour’ cela air
moins deux oculaires, & puifque M, Dol-
lond enemploye cing ; on ne fganreir dou~
ter qu'il wait artrapé ce jufte arrangenient
dans led oculaires ; les autres étant deftinés
3 augmenter le champ appatent ‘qui- eft
bieh confidérable dans ces lunettes. A cette
occafion je ne {caurois cacher ma furprife,
de ce que M.d’Alembert,en prometrant une
théorie complerte pour la perfe@tion des
Junettes 8¢ mpicrofcopes, nait pas méme
rouché ces importans articles fir Ie groflifz
fement slorfquily a pluficurs oculaires fur
le champ apparent & fur 14 jufte diftance,
4 laouelle 1 faut placer Peeil derrit:e lg

Ta diverfe, réfrangi- -
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dernier verre oculaire; flirtout aprés gue
j'ai developpé tous ces articles forr ample-

mentdans mon Mémoire fur Ja peifection
des luncrres & micrefcopes, qui eft infé-
té dans Ie 13e, volume de PAcadémie de
Betlin, ou j'ai donné toutes les formules
néceflaires pour procurer 4 ces inftrumens
le plus haur dégré de clarté & de diftine-
tion,& en méme tems le plus grand champ
apparent. Il'me femble méme quefai &
puifé toute ceric théorie, ait peint.qu'a-
préfear méme qw'on y a travaillé avec
tant de ficees , je n'y fcavrois. rien a~
joditer, fi ce neft d'égard des différentes
elpéees de verre , qui étoient encore fi in<
connues alors. Or , il ne ¥ant qu'un léger
changement dans lefdites formules, ponr
{es rendre plus générales, & applicables
méme aux cas on chaque verre aurpir fx
propre #éffaction. Les botnes dun Mé-.
motre académique ne m'avoient pas per
amis d'y ajeliter Tanalyfe qui m’a conduit

~._ & ces formules, Jaquelle rempliroit un af=

fez gros volumes mais il me {femble.que
fal afféz clairement expliqué - ces formu-
les , pour pouveir s'en fervir ;18zles com-
parer avec les réfilrats que dantres tire-
ront de lenrs méthodes, . . . 5
Enfin M. d’Alembert propofe.dans Fap-
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pendice guielques doutes fir le devisd’un
objectif compofé de crownglas & deflint-
glaf,.que favois donné dans ce Journal.
L3 ‘deflus je remarque que j&i regar-
dé [a diftance de Pobjer comme infinie;
& lobjet méme fitué dans I'axe "del'ob-
jedtif, ou vii de fort prés, quela lanertene
feanroit découvtir plus d'nn'demi dégré
au ciel ; j’ai détruir ,au moins dans I¢ cal-
cub, Pung & 'antre confufion pout les'ob-
jets tone proche de Faxe's car il aufoit
£té bien i, unle de l» vouloir détruire pour
des objets ¢loignés de I'axe: auffi fuis-je
perfuadé qu'on y réuffiroit toujours fort
mal. Auvtrefois j'ai- aufli penfé 4 ce cas;
mais je me fuis appercu qu'ilne peut €re
d'ancun unfage dans la pratique.’ J'avoue
aufli qué j2i négligé dans le calcul T¢-
paiffeur de I'uned de l'autze lentille: fion
qx.:%jen’ayc point des formules pour Té-

gai eur 5 maisle calenl m'a”paru wop em-~ -

arraffant ,- outre que la différence dans le
réfulzar auroit été infenfible. Or pour Pin-
tervalle entre les deux lentilles, je luiavois
bien donné une valear dérérminée dans le
calcul, Mais nonobftant cela, je préfére-
xois tenjours de déterminer cet intervalle
par quelques eflais ; {puifquon ne peut ja-
mais compter furune exécution exactg d’un

259
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tel devis , & quun petit changement dans
Pintervalle entre les lentilles, eft peut-cure

propre & corriger les petits détauts dans
Iexécution. Ainfi cen’eft; point par un dé-
faur de mathéorie, commeM. d*Alembert
femble le vouloir infinuer, que j'ai eu re-
cours a1t titonnement,pour bien régler lin-
tervalle entre les deux verres, ni que jat
negligé leur épaiffeur. Cependant j'avoue
que j'ai fort peu de confiarce en cetie qua«
liré de 'obje&if propofé , quel'abetration
?c la différente réfraction des-rayons. y.
oit emiérement détrnite 5 & cela par la
raifon qué j'ai fuppofé la difperfion du ver-
re de M. Zceiher wois fois plus grande que
du verte comnmun. Les expétiences qu'on
a fajres julqu'ici fur ce point, ne me pa-
roiffent pas encore décifives: la raifon en
elt quele crownglas, anquel on compata
Ies awres efpéces deverre , étant verditre ,
éreinr on affoiblitau moins les rayons rou=
ges 8 violets, d'oli le {pectre repréfenté

pat un J)tiﬁnc-dé cevette,, doitavoir nioins: _

d'éenidue que fi tons les rayons &oient
également tranfimis. Si ce verre éroit en-
core plus foncé, on ne fGauroit ‘douter que
Ie fpedtre ne devinr ‘encere plus réeéci
ainfi il me paroit tés-cettain qué le fpecs

ue repréfenté pac le crowmglas 5 o'a pas
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f2 jufte largeur, cu celie quil aureit, fi Jor
verre étoit blanc, comme on 1 fappofé:
dans Ie calcul. Ainfi un prifime de flout-
glas 5 par la feule raifon quifeft blanc 5
devroir déjd donner un’ plirs grand fpec-
tre, quand méme fa réfraction ne feroit
pas différente: mais puifquil caufe aufli
une Flhs grande réffaction, il eft paturel
que fon {peétredevienne écore plus grands
Mais pour en fixer Ie juffe rapport avec
celui de crownglas, il faudroit le pou~
voit comparer avec cehui que’ Ie’ cromn-
glas produiroit,sil'étair anfli blancsleq
érant indubitablement plus grand,, il Seme
fuit que le rapport de 34 2, qfona cotts
clzdes erja ériences, cft trop grands quand
on confidére aufli les difficuleés de poster
ces- expériences au plus haue dégré cf: pré-
cifion. o, consiendsa quil feeis rise
poflibl: -que le véritable rapport entre leg
difperfions du fliniglas & du crownglas
fiur confidérablement plus petir que celaf
de 3 3 2. Peut-tre méme [ véritable rap-
port ne fera-Cil pas différent de celai qu’~
on tire de Fhypothé(c rapportée ci-defltss,,
de laquelle,en fuppofant laréfiaction moy~
enne du érownglas, cOmMMe 1, §34.1
& celle du flintglas unpeu lplus que com=
‘me 1, Godr;on trouve le rapport. :%qjs
difperfions comme § 4 4 , sulien-de 3 42
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1l fandroit donc fz feivir plotdt dans I
th?’or.{c' durapport de 5 4 4, pois-déer-
mLEL ies juftes mefures d’un objédtif com-
pof¢ & exempt de toute confufion : mais
alprs on tomberoit'dans cet autre défaut
que les rayons de quelques faces devien-
drolenttrop petits pour permettre une aufli
grade ouverture quon le fouhaiteroir.
Pour lesnonvelles efpéces de verre deM.
Zeiher,ce défant deviendroir roujorirs con-
fidérablement plus peti, - '
(Nons avons cru devoir donner littévale-
mient cet article, vel gi'il nous a érd envoyd
par M. Eyler.) :
E— ==
Liesire fingulicre d Olivier Cromwel , at
Colonel Robert Hammond. *

C Her Robert. Je rends giaces 3 Dien toutes
les fois que je regois quelques lignes de

toi. Je fgais que 12 providence t'a fajt paflr par
de longues épreuves s mais fois fir, mon Amj,
que u 0’y perdras rien, Outre que ces épren-

* Quel hypoerire ! quel feéiérar! quel hoigms que
ee fanatique Cromwel! comme il {e joue de la rc-
ligion, du ciel & -des efprits crédules } Avec auel act
il fait paffer dans I'ame de ceux quil veat féduire ,
Ies paflions qui Pagitent! quon life certe lectre, 8
gw'on décide, %l eft pufﬁ%lc,- quel fut le p'lus am-
birieux, le plus hardi, Ie plus impie , de Crompyelon
d¢ Mahomet. T
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ves ont faic éclater roti mérite s pe faue-il pas
que tots rant que nous fommes, nous travail-
lions, heurenx ou malhenteux , pour Ie bien
& pour la vermn. Tu me prics, ™ me conjures
de tinftroire par mes expériences, & de foute-
nir ta conflance par le recit de ce que je fais
moi méme. Ah! cher Robert, y penfes. tu ? Je
w'ai ni grandes qualités, ni mérire , & ru venx
sependant que je te parle de moi méme: Je le
fetai 5 mais ce fera pour m’abaiffer devant
w1, & pout m’humilicr devant le Seigneur. Je
fois tel que tu m'as ronjomrs v, c'cl%-é-&ize,
un cozps de ponrsitnre, de peché & de more
fi je pais me glorifier de quelque ccuyre loua-
ble, ceft dehabitude okt je fuisde rémerciet
fans ceffe le Tout-Poiffant, par J. C.N. 8. de ce
qu'il n'a pas permis que je {oi5 encore també
dans Pétat de reprobation: de ce queje ne fuis
guinfirme , & furtour de, ce qu'avec confiance
jatrendsaprés 12 rédemption. Voili, trds-cher
Robete, les penfées qui me confolent, les viies
qui nourriffent mes efpérances, I'aignillon- de
mon amous pour les exercices de piéié, de pés
nitence , le mortif des combats que je livee fans
cefle & 1a chair & aux vanicds.

Quant aux biens extérieurs que je tiens du
Trés-Faut,je lui en rends de petpéruclles actions
de gratitude: cat je ne puis douter de fa préfen-
ee parmi nous , de fon, approbation 4 tout ce
que nols avons entrepris, de {abonne volonté
qui- pendant que nons combattions pour fa
gloite,, a demeuré derriére Ie buiffon, pour nons
éclairer. 1l nous eft dofic permis avjourd'hui
de dire humblement que nous feavons en qui
nous croyons 5 & que celui-ld fenl cft capable
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