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REFLEXION s.
SUR L'ESPACE ET LE TEM-S,

rar M. EULER.

L

& es principes de la Mecanique font déja fi falidement
&% etablis, quon auroit grand tor, fi 'on vouleir enco-
; re douter de leur verite. Quand méme on ne feroie

B pas en érat de les démontrer par les principes ge-
néraux de la Me:aphyi’ ique, Je merveilleux accord de toutes les
conclufions, qu'on en tire par le moyen du caleul , avec tous
les mouvemens des corps tant folides que fluides fur laterre, &
méme avec fes mouvemens des corps celeftes, fercic fuffifane pour mer-
tre leur vericé hors de doute.  Cleft donc une verite inconteftable,
qu'un corps éuant une fois en repos reftera perpetuellement en repos,
a moins qu'il ne foit troublé dans cet etat par quelques forces erran-
geéres. 1l fera de méme certain, qu'un corps étant une fois mis en
mouvement, e continuera p::rpmmi’emﬂnt avec la méme viteile &
felon la méme direlion, pourvuqu'il nc rencontre des obftacles con-
traires a la confervation de cet étar.

IT. Ces deux verites éant fi indubitablement conftatdes, il faug
ablolument qu’elles foient fondees dans L’I nature des corps : & com-
me c’eft la Metaphyfique, qui s'eccupe i rechercher la nature & les
proprietés des corps, la connoiffance de ces verités pourra fervir de
guide dans ces rec rches épincufes. Car om fera en droit de rejer-
cr
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ter dans cette feience tous les raifonnemens & toutes les iddes, queh
ques fondées qu'elles puiflent paroitre daillears, gui conduifent 2
des condufions:contraires & ces verités ; & on fera autofifé¢ de n'y
admertre, que de telsprineipes, qui: pourront fubfifter avec ces mémes
verités. Les premieres idées, que nous nous formons des chofes, qui
fe crouvent hors de nous, font ordinsirement fi obfcures & fi peu
determinées, qu'il eft extrémement dangereux d'en tirer des confé-
quences, dont on puifie ére affeure. Cleft donc toujours une grande
avance, qu:nd on connoit déja dailleurs. quelques conclufions, aux-

uelles les premiers principes de la Metaphyfique doivent aboutir :

ce fera fur ces conclufrons, qu'il faudrarégler & déterminer les pre-
mieres idées de la Metaphyfique.

III. Aufli les Metaphyficiens, bien loin de nier ces principess
de la verite desquels la Mecanique nous aflure, ils ticheht plutor de
les déduire & de les démontrer par leurs idées. Mais ils reprochent
aux Mathemiticiens, qu'ils actachent ces prmcjpcs mal 3 propos ddes
itlces de V'espase & du tems, qul n’ctoient qu imaginaires & defti-
tuees de toure realite, 1l eft bien pofiible, qu 'un vrai principe, fans
qu'il perde rien de fa verite, peéuc-cue enoncé d’une. maniere incom-
‘mode, 8cquine repond pas aux idées précifesgu’on doit avoir des cho-
fes; mais alots le Metaphyficien lera uhlrge de remedieriace deiaur, &
de {ubftituer dans I'enonciation de ces principes des idéex rcelles au
lieu des imaginaires,

IV. Ce fera donc le cas de ces principes de Ja Mecanique, qui
fe trouvent enveloppes dans les idees de Pefpace & dutems, qui
{uivant les Metaphyficiens m'ent aucune realité « donc il faudra voir,
s°il eft poffible d’en retrancher ces idées imaginaires, & de fubftituer
3 leurs places les idees reélles, dont nous nous fommes formés par
voie d'abftraction ces idees 1magma|res de forte pourtant que le fens
“& la force de tes principes n’en foit point alterée. Cariln’y a au-
eun doute, que les corps, en fe reglant fur ces principes, ne fe re-

glent point {ur des chofes, qui ne fubfiftent que dans’ notfe imagi-
nation : il eft plutdt cermin, que ce font des chofes bien - féelles,
535 3 aux-
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auxquelles {& rapportent les loix, que les corps fuivent dsns la con-
fervation de leur écac. :

V. Heft donc certain, que §'il n’etoit pas poffible de conce-
voir les deux prindipes allegués de la Mecanique, fans y méler les
idées de Tefpace & durems, ce feroit une marque fure, que oces
idées n'étoient pas purement imaginaires, comme les Metaphyficiens
Je prétendent. On en devroit R;uml: conclure, que tant ’efpace ab-
folu, que le tems, tels que les Machematiciens {e les figurent, étoient
des chofes reelles, qui fubfiftent méme hors de notre imagination:
puisqu’il feroit ablurde de foutenir, que des pures imaginations pou-
voient fervir de fondement a des principes réels de la Mecanique.

VI. Pour entrer dans certe recherche, je commencerai par le
premier principe qui regarde I'etat de repos des corps. Dans la Me-
canique on regarde 'elpace & le lieu comme des chofes réélles, &
par ce: principe on foutient, qu'un corps, qui.(e trouve en quelque
lieu fans mouvement, y demeurera perpetuellement, 3 ‘moins qu’il
n'en foic challe par quelque force érrangére : dans ce cas donc ce
corps demeurera toujours dans le méme lieu par rapport i I'efpace
abfolu. Je veux bien que les idees de I'espace & du lieu ne {oient
que des notions imaginairés ; mais-qu'on m'indique les realicés, (ur
lesquelles les corps fe réglent en obeiffant 3 cetre loi ; & au lieu des-
quelles les Mathematiciens fe contencent de fe fervirdes idees imagi-
naires de Vefpace & du lieu,

VIL. On me dira d'abord, que le lieu n’eft autre chofe que Iz
relation d’un corps par rapport aux autres qui Penvironnent.  Sub-
fticuons donc cette idge a la place de celle du lieu, & on fera oblige
de dire, quen vertu de ce principe un corps e trouvant une fois dans
une certaine relation avec les autres corps, qui I'environnent, il s'oly-
{tinera de demeurer toujours dans cette méme rélation, Ceft 3 dire
on doit foutenirqu'un corps A¢tantenvironné descorps B, C, D, E &c -
tichera de feconlerver perpetuellement dans ce méme voifinage. Et par-
gant quand le Mathematicien dit. qu'un corps en repos refte dans le
méme licu, par rapporta lelpaceabiolu: le Meraphylicien dira, que ce

CORPSs
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corps: fe' gonferve - dans- la .m¢me ‘relytion pIE JIPPRSE: WX qutres
corps qui I’environnent, ! g "

VIII. Voyons fi ces deux manieres de s’exprimer font équiva-
lentes, & fi 'on peuc toujours, fans romber.en erreur, fubftituer Pex-
preflion metaphylique av lteu de Ja mathematique, de la verité de la-
quelle nous fommes deja convaincus, Supﬂﬂc[lnns donc, pour met-
tre d'accord ces deux expreffions, ‘que tant lecorps A, que fes voifins
B, G, D, E &c. foient en repos ; & dans ce cas le corps A en fe con-
fervant dans le méme voilinage des corps B, C, D,E &c. felon la régle
metaphyfique, demeurers aulli dansle méme lieufelon la régle mache-
matique ; & dans ce cag.on ne fc trompera pas en {ubftituanc celle-
la au lieu de celle-cy. :

IX. Suppofons, pour mieux fixer nos idées, que le corps A eft
dans une eau dormante, & pendant qu'il demeure au méme lieu, il
demeureraaufli dans le méme voifinage des particvles d*eau, quilen-
vironnent, & ce corps fe réglera egalement fur la régle de mathema-
tique que {ur celle de metaphyfique. Mais fuppofonsa préfent, que
I'eau commence i couler, & felon laregle de athematique le corps
reftera neantmoins dans le méine lieu, i moins qu'il ne foit entrai-
né peu 2 peu par la force de 1 cau. Or felon la régle 'metaphyfique
ce corps devroit d’abord fuivre parfaicement le mouvemenc de l'eau,
pour fe.conferver dans le voifinage des mémes particules de eau, qui
I'avoient environne auparavant. Dans ce cas donc la régle tirée de la
Methdphyfique ne fera plus conforme i la verite.

X. Confultons la-deflus I'experience, laquelle nous apprendrs,
qu'un corps ayant été en repos dans une eau dormante, fera mis en
mouvement,desque I'eau commence dcouler, ce qui lemble favori-
fer la régle congue metaphyfliquemznt. Mais la Mecanique nous
faic voir trés clairement, que lecorps nefuic pas’le courantd'eau, qu'en-
rant qu'il eft frappé par les particules de I'eav ; & que c’eft par con-
fequent une force étrangere qui met ce corps en mouvement, Donc
{ans cette force le corps refieroit aufli bien en repos, dins |'eau
courante, que dans la dormante, & partant le corps dans la confer-

vation de fon ¢tac de repos ne [e régle point fur les corps, qui len
viron-
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vironnént immedimtetnen®: D I¥il Shenfair, que “ce qui eft nommé
liew dans la Mecanique ne fouffre pas I’explication de la Metaphyfique,
par laquelle on veut, que le lieu'rni¢ foir sutre chofe, que la relation
du corps par rapport aux‘autres corps, qui I'environnent,

XL 'Acerte qualitd des corps, en vertu de laquelle ils thchent
de fe conferver dans leut érat, ranc de repos que de mouvement, oa
donne le nom &' /merrie, Donc certe /mertie, comme nous venons
de voir, ne fe régle point fur les corps voifins ; mais il eft bien fur
qu'elle fe régle fur l'idée du lieu, que les Mathematiciens regardent
comme réelle; & les ‘Metaphyficiens comme imaginaire. N'étant
donc pas permis de fubftituer 4 la place de cetre idée du Len, la réla-
tion' du corps aux corps circonvoifins, il ne refle que les corps &loig-
nés, par rapport auxquels on puille juger de ce principe genéral de
Pinertie. Maisje doute fort, que les Metaphyficiens voudront hazar-
der de foutenir, que les corpsen vertude leur inertie foient difpofés
de conferver la méme relation par rapport aux <orps, qui en font é-
Joignés i quelque diftance = car il feroit ailé de faire voir la faullecé
de cette explication par de femblables réflexions, que je viens de fai-
re {ur les corps immediatement voifins.

XI1I. Sils difoient que c’etoit par rapporcaux étoiles fixes, qu’i]
faloit expliquer le principe de I'inertie: il {eroit bien difhicile de les
réefurer, vuque les éroiles fixes, érant elles mémes en repos, font fi
éloignées de nous, que les corps qui (e trouvent en répos par rapport
2 I'efpace ablolu, comm’on le regarde dans la Machematique, le fe-
roient aufli par rapport aux étoiles fives. Mais outre cela que ce fe-
roit une propofition bien étrange & contraire  quantité d'autres dog-
mes de la Metaphyfique , de dire, que les étoiles fixesdirigent Jes corps
dans leur inertie; cette regle fe trouveroic également faufle, s'il nous
£roir permis d’en faire [Yapplication aux corpsqui font proches de quel-

ne croile fixe, Ceschofesremarquees, il ne refte plus desidées récélies,
qu'on pourroit {ubfiituer 4 la place de ces idees prétendues imaginai-
res de Pefpace & du licu, dans Pexplication de I"/nertie,

X111. Nous voyons donc que I'idée du lieu, telle que les Ma-
chematicienslacongoivent, ne peut écre expliquee par aucune sélation

aux
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aux autres corps ni voifins, ni eloignés, & partant lés notions meta-
phyfiques, qu'on croit répondre a I'idée mathematique du lieu, ne
fouc pas propres pour écre introduires dans 1'explicarion du principe
mecanique dont 1l s’agic. C.id. la conflervation de I'état des corps
fe regle fur le lieu, tel qu'on le congoit dans la Mathematique, &
poiiit du tout fur le rappore aux autres corps. Or on ne fauroit dire,

ue ce principe de Mecanique foit fonde fur une chofe, qui ne fub:
Eﬂe que dans notre imagination : & de li 1l faut conclure ablolument,
que ['idce mathematgue du lieu n’ett pas imaginaire, mais qulil y a
quelque chofe de réel au monde, qui répond & cetre idee. Il ya
donc au monde, ourve les corps qui le conftituent, quelque realice,
que nous nous reprelentons par Ndée du liew.

XIV. Les Metaphyficiens ont donc tert, quand’ ils veulent
bannir enticrement du monde I'efpace & le Leu, en foutenant que
ce ne font que des idées abftraites & imaginaires, * Par conféquent
les preuves qu'ils apportent pour maintenir leur fentiment, quelyues
fortes qu'elles puillenr paroitre, feront en effer mal fondees, & il
faur qu'il y foic caché quelque paralogisme, Il eft vrai que les fens
ne font pas capables de nots fournir les idées de I'efpace & du lieu, &
que ce n'eft que par réfiexion, que nous nous formons ces idées,
Deliils concluéut que ce ne fonc que des idees abftraites, femblables
aux idées des genres & des elpeces, qui n’exiftent que dans notre
entendement, & auxquelles il ne repond aucun objer reél, Mus il
me femble que cette conclubion eft precipitée : car pour peu qu'on
refléchiffe a (oi mméme, on s'appercevra ailement, que la maniere,
dont ca parvient i P'idee de P'efpace & du lieu, eft bien d flerente de
celle, dont nous nous formons les idées des genres & des efpeces,
Fr on fe womperoit fort, fi 'on vouloit * foutenir, qu'il n'exifte
pas des chofes, dont nous n'avons d'autres idees que par réflexion.

XV. Je fuis d"accord que toutes les chofes qui exiftenr, font
p’rﬁi[cmvtﬂ[ determinées ; '&, fi nous Tt[fﬂﬂFhﬂﬂE l'iﬂ I‘IdEE d'un tel
objet, une ou quelques dérermunations, _qu’:l en nait une idee fgéné—
rique, 3 laquelle il ne répond plus d’objet exiftant. Cleft ainfi que
nous nous formons I'idee de ’étend. € en general, en retranchane des

AMdemmoires de [Academic Tom. IV. Tt - idées
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idéesdes corps toutes les décerminations, hormis'etendué, Maisl'idée
dulieu qu'un corps occupe, ne fe forme pas en retranchant quelques
déterminations du corps ; elle réfulte en Gtanc le corps tout entrer ;
de forte que le lieu n'aic pas été une determination du corps, puisqu’il
refte encore, aprés avoir enlevé le corps tout entier avec toutes fes
quantités, Car il faut remarquer, que le lieu qu’un corps occupe eft
bien different de fon érendué, parce que ’étendu€ apartient au corps,
& paffe avec lui par le mouvement d’un licual’autre; au lieu que le
hieu & Pefpace ne fontfuscepribles d’aucun mouvement.

XVL Jene veux pas encrer dans la difcuflion des objeétions,
qu’on fait contre la réalité de I'efpace & du lieu; car ayant demontré,
que cette réalité ne peut plus étre revoquée en doute, il s'enfuit ne-
ceflairement, que toutes ces objections doivent étre peu folides ;
quand méme nous ne ferions pas en état d’y répondre.  Sil'on croit
ablurde, que tous les differents lieux, ou parties de ['efpace, foient
femblables entr'eux, ce qui feroit contraire au principe des indis-
cernibles ; je ne fai pas fi ce principe eft fi général, qu'on penfe ;

eut-€tre qu'il n'eft applicable qu’ aux corps & aux efprits; généra-
ite, dont on pourroit bien étre content : mais comme I'efpace & le
Jieu fone des chofes fi effentiellement differentes des efprits & des
corps, on n’en fauroit juger par les mémes principes. :

XVII. La réalité de I'efpace fe trouvera encore établie par 'au-
tre principe de la Mecanique, qui renferme la confervation du mou-
vement uniforme {elon la méme direction, Car fi I'efpace & le lieu
n'étolent que [erapport des corps coéxiftans, qu’eft-ce que feroit lamé-
me direction ? On fera bien embarraflé d’en donner une idée, par Is
feule rélation mutuelle des corps coéxiftans , fans y fiire entrer celle
de l'efpice immobile. Car de quelque maniere, que les corps fe
meuvent & changentde fituation entr’eux, celan’empeche pas, qu'on
ne conferve une idée affes claire d’une direétion fixe que les
corps tichent de fuivre dans leur mouvement, malgré tous les chan-
gemens, que les awtres corps fubiffens. D'ou il eft evidenc, que
Pidentité de direction, qui eft une circonftance fort eflenciclle dans
les principes généraux du mouvement, ne fauroit abfolument éere ex:

pPliguice
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pliquée’ par la rélation, ou I'ordre des corps coéxiftants, Done
il faur qu'il yait encore quelque autre chofe de réél, outre
les corps, 4 laquelle fe rapporte l'idée d'une méme direction;
& il n’y a-aucun doute, quece ne foit I'efpace, dant nous venons
d'etablir la réalicé,

XVIIL Les idées de I'efpace & du tems ont presque "toujours eu
le méme fort, de forte que ceux qui ont nié h réalité de 'un, ont
auflinié celle de l'autre, & réciproquement. Onnefera pas donc fur-

ris, qu’en érabliffunt la réalice de I'elpace, nous reconmoiflons auffi

tems, comme quelque chofe de réel, qui ne fubfifte pas feulemene
dans notre efpric, mais qui coule réellement en fervant de mefure i
la durée des chofes. Nous avons une idée trés claire du tems, & je
conviens,que nous nous la formons des fuccellions des changemens,que
nous remarquons : dans cette vué je tombe d'accord, que l'idée du
tems n'exifte que dans notre imagination, Mais on a lieu de deman-
der, fil'ideedu tems, & letems méme, ne font pas des chofes ditferen-
tes entr'elles? & il me femble, que les Metaphyficiens, en derruifant
la réalite du tems, ont confondu le tems méme avec Iidée que nous
en AvOons.

XIX. LePrincipe du mouvement des corps, en vertu duquel un
corps mis en mouvement le doit continuér avec la méme viteffe felon
la méme direction,ce principe, dis-je, nous fournic de nouvees preuves,
non feulement pour la réalité de’efpace ,mais aulli pourcelle du tems,
Car,puisque le mouvement uniforme décrit des efpaces égaux en tems é-
gaux, je demande premicrement, qu'eft- ce que’ eftdes elpaces egaux,
fuivanc le fentiment de ceux qui nient la realite de l'efpace? Jedou.
te fort, que les Metaphyficiens (e hazarderontde dire,jque 'egalicé dese.
fpacesfe doitjuger par Pegalité du nombre desmonades, qui les remplis-
fent : car ils devroient foutenir, que les monades fulfent également
difperfées partous lescorps. Mais quand méme ils voudroient fe te-
nir i cette explication ; elle feroit re %verﬁ:: des le moment, quon

t2 5 CORn-
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confidéreroit en mouvementlescorps, par rapport anxquels on vou-
droit déterminer 'egalitedes efpaces. Car nous concerons, & l&
principe du mouvement nous apprend, que lorqu'un corps par-
court des eflpaces égaux, Pegalire des efpaces ne depend nullement
des autres corps, qui l'environnent, & quelle demecure Ia
méme , 3 quelques changemens que foient expoles les au-

tres corps.

XX. Tl en eft de méme de I*égalité des tems ; car fi le tems n'eft
qutre chole, comme on veut dans la Metaphyfique, que Pordre des
fucceflions ; de quefle manicre rendra-t-on intelligible P'egalne des
tems ? On prétend que chaque €cre du thonde eft aflujetd ddes chan-
gemens continuels, & que ceft la fucceffion de ces changemins,

ui caule letems.  Suivant cette exphication deux rems devroient

tre egaux , pendant lesquels arriveroit le méme nombre de
fucceflions, Mais fi l'on confidére un corps , qui parcour: des
efpaces égaux en tems égaux, de quels changemens, ou de quel
corps, fauc-il juger de legalire de ces deux tems [32 Ou veur on,

ue tous les corps foient allujertis 3 des changermiens également fre-
quents, de forte qwil reviendroit au méme quel corps qu'on vou-
droit choifir, pour mefurer I'égaiité des tems fur le nombre des
ehangemens, qui ¥ arrivent, Mais je fuis {ir, que pour peu qu’on
pefera eette explication, ony trouvera tant d'autres inconvenients,
qu'on s'avifera aifement de ['sbandoniner.

XXI. Hne sagic pas ici de notre eftime de I'egalité des tems,
qu dépend fans doute de Petat de notre ame ; il s'zgic de Pegalié
des tems, pendant lesquels un corps qui fe meut d’'un mouvemcng
unifo-me parcourt des efpaces egaux. Comme cette égalite ne fau-
roit &tre expliquée par Pordre des fucceflions, aufli peu que Iégalicé
des efpaces par I'ordre des ‘coéxiftants, & qu'elle entre effentielle-
ment dans le principe du mouvement; on ne pourra pas dire, que
les corps, en pourfuivant leur mouvement fe reglent fur une chofe,

qui
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qui rie fubfifte que dans notre imagination. On fera donc obligé
d’avouér, comme on I’a été par rapport a I'efpace, que le tems eft
quelque chofe, qui fubfifte-hors de -notre efprit, ou.que le tems eft
quelque chole de réel, aufli bien que I'elpace. Je m'adrelle icia
ces Metaphyficiens qui reconnoiflent encore quelque réalicé dans les
corps & dans le mouvement; car pour ceux qui nient abfolument
ceree réalité, & qui n‘accordent que des phenomenes, puisqu’ ils re-
gardent, tant le mouvement méme, queles loix du mouvement, com-
me des chimeres; je ne me flare pas que ces réfiéxions faflent la
moindre impreflion fur leur efprir. :

Tt a RE-
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